
 4 

Костицький В.В.роблеми врахування досягнень правової науки в конституційному правотворенні  

ПРОБЛЕМИ ВРАХУВАННЯ ДОСЯГНЕНЬ ПРАВОВОЇ НАУКИ В 
КОНСТИТУЦІЙНОМУ ПРАВОТВОРЕННІ 

Костицький В.В. 
(доктор юридичних наук, член-кореспондент Національної академії правових наук 

України, Заслужений юрист України, Президент Асоціації українських правників, 
професор) 

 
Анотація. У статті у черговий раз автор розглядає соціолого-правові проблеми сучасного 

конституціоналізму, пропонує своє бачення відповідей на глобальні виклики з використанням теоретико-
правової науки та соціології права в рамках висунутої ним теолого-соціологічної теорії права. Важливим 
тут є пошук оптимальної моделі держави, яка спроможна враховувати моральні імперативи сучасного 
суспільного розвитку, права людини, ризики тероризму, екологічні та інші проблеми. Такою може бути на 
думку автора соціальна правова держава. 
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Аннотация. В статье в очередной раз автор рассматривает социолого-правовые проблемы 
современного конституцинализма, предлагает свое видение ответов на глобальные вызовы с 
использованием возможностей теоретико-правовой науки и социологии права в рамках выдвинутой им 
теолого-социологической теории права. Современного общественного развития, права человека, опасность 
распространения терроризма, экологические и другие проблемы. Таковым может быть по мнению автора 
социальное правовое государство. 

Ключевые слова: правовое государство, теолого-социологическая теория права, конституція как 
общественный договор ,социальное правовое государство. 

Annotation. In article author again studied the social and legal problems of modern constitutionalism, 
offered his point of view on answers to global challenges with use of theoretical legal doctrine and sociology of law 
under created by him theological and social theory of law. Sociology of Law should solve the problems that 
arecreated by neoliberalism and by increased efforts of States on establishment of a global governance system, by 
the weakening of the regulatory role of government, by the state’s loss of the monopoly on the government functions 
and by the changes of state’s functions. Author is writing about the most important function of science – theoretical 
and methodological functions, and about the ability of society and political elites to accept and consider scientific 
ideas. 

The most important is the search of optimal model of state that can consider moral imperative of modern 
development of society, human rights, risks of terrorism, ecological and other problems. Author thinks that only this 
can be the social legal state.  

Therefore, we faced the question about social meaning and social importance of Constitution that is 
expressed in its contractual content. On its legal value, modern Constitution is a social agreement between state and 
society under which state takes responsibility to serve to the society and recognizes and guarantees human rights. 
Contractual nature of Constitution provides that it is the result of social peace, social consensus and social 
solidarity.  

As member of constitutional process and one of the creators of Constitution of Ukraine, author defined that 
during the preparation of 1996 Constitution of Ukraine were considered not only the achievements of European and 
World legal science but also the Ukrainian legal tradition with aim to create such Constitution that based on 
aspirations and interests of the people and that can be treated as Moral Imperative, The Highest Degree of Society 
Wellness. 

Key words: legal state, theological and social theory of law, constitution as social agreement, social legal 
state.  

 
Сучасні трансформаційні процеси, що охопили увесь світ та усі сфери суспільного 

життя, називаємо глобалізацією, використовуючи цей термін для позначення процесу і 
результату розвитку певних тенденцій світової цивілізації як найяскравішої 
характеристика розвитку, що супроводжується утвердженням неоліберальної стратегії в 
економічній політиці, ліквідацією торгівельних бар’єрів, активізацією зусиль держав у 
створенні системи глобального управління, послабленням регулюючої ролі уряду в 
національній економіці[1]; втратою державою монополії на здійснення владних функцій; 
зміною функцій держави.  

Цей період також ознаменований перетворенням людини у громадянина 
глобального громадянського суспільства, взаємним «перетіканням» ідей, принципів між 
національним та міжнародним правом, імплементацію науково-методологічних досягнень 



 5 

юридичної науки у політико-правову практику. Тут відзначимо, що наукові ідеї з часом 
зусиллями вчених набирають обрисів наукових концепцій, наукових теорій, а після їх 
суспільного визнання стають науковими доктринами, які виконують роль регуляторів 
суспільних відносин або навіть конституціалізуються.  

Прикладом можуть служити результати конституційного процесу напередодні 
ухвалення Конституції України 1996 року. У цей час ми стали свідками того, як 
національно-визвольні ідеї, завдання відновлення незалежної Української держави 
«накладалися» у практиці підготовки проекту Конституції України на перевірені часом 
європейські та американські наукові ідеї та політико-правові доктрини і надалі ставали 
частиною тексту проекту цього епохального документу.  

Ми вважаємо Конституцію України 1996 року не тільки політико-правовим актом, 
але документом, що містить модель української незалежної демократичної держави зразка 
ХХІ століття. Не дивлячись на те, що Конституцію назвали Основним Законом, вже у 
самому тексті була зроблена спроба позбутися цього радянського штампу. Конституцію 
Верховна Рада України ухвалила від імені Українського народу – громадян всіх 
національностей. 

Ми уже неодноразово підкреслювали, що віднесення Конституції до числа законів, 
навіть з додатком "Основний", принижує значення цього акту у розвитку суспільства та 
його місце у правовій системі. За своїм юридичним значенням сучасна конституція є 
Суспільним договором між державою та громадянським суспільством, договором, за яким 
держава бере на себе зобов'язання обслуговувати суспільство та визнає і гарантує права 
людини.  

Аналіз чинної нині Конституції України дуже яскраво виявляє певні суперечності її 
окремих положень, наївність та романтизм авторів проектів Конституції України. Цю 
думку підтверджує і аналіз перебігу політичних подій в Україні за останні 20 років, що 
минули після ухвалення Конституції нашої країни, який можна подати у вигляді кількох 
тез: підтвердження зауваження Венеціанської комісії щодо двох проблем, які обумовлені 
ухваленням Конституції України, висловлені на засіданні комісії, на якому автор 
представляв Раду Європи, щодо незбалансованості визначеного в ній механізму влади та 
надмірних зобов’язань держави, яка сьогодні неспроможна забезпечити реалізацію прав 
громадян, передусім соціально-економічних, що стало протягом останніх років причиною 
перманентних кризових явищ в українському суспільстві; 

непослідовна та фрагментарна конституційна реформа 2004 р. не усунула, 
незбалансованості державної влади та протистояння «гілок» влади і владних інститутів, 
що стало причиною політичної дестабілізації, зокрема й одним із суттєвих факторів 
посилення в українських умовах негативних проявів та наслідків світової фінансово-
економічної кризи з 2007 р.; 

недосконалість конституційного регулювання механізму державної влади 
абсолютною більшістю політиків, а за ними й усім суспільством вважається чи не 
основною перешкодою у процесі державного будівництва, що стоїть на заваді зростанню 
добробуту народу, поступального розвитку України у цілому. Така ситуація породила 
безконтрольність влади з боку народу та сприяла наростанню елементів диктатури, проти 
якої Український народ виступив Революцією гідності; 

правові реформи в Україні (парламентська, адміністративна, судова, муніципальна 
та й, зрештою, конституційна реформа зразка 1998-2012 років) ставили за мету 
впорядкування механізму влади та взаємовідносин інститутів влади, а їх необхідність 
обґрунтовувалася недоліками законодавства в цілому або лише Конституції України[2]; 

проблеми взаємовідносин інститутів влади були обумовлені як суб’єктивними 
особистісними факторами політичних лідерів, особливостями формування політичних 
партій в України та специфікою їхньої боротьби за електорат, так і теоретико-
методологічними прорахунками архітекторів Української держави, використанням вчень, 
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зокрема, теорії поділу влади або застарілого зразка, або без урахування сучасних обставин 
світового розвитку. 

Сьогодні перед нами постає питання про соціальне призначення конституції. 
Творячи конституції соціум або його інституції чи окремі особи ставлять перед собою 
визначні та важливі цілі. Конституція може творитися з метою кодифікації законодавства, 
і відігравати велику роль у його взаємоузгодженні, подоланні протиріч. Тут доречно ще 
раз згадати про роль науки у конституційному творенні. Ця роль може бути догматичною, 
коли наука обмежується коментаторськими функціями та пошуками тлумачень догм 
конституції, оправданням можливих колізій та суперечностей, часто на догоду державній 
владі.  

Соціальна роль науки у кодифікації законодавства, у тому числі шляхом 
визначення її основних напрямів через ухвалення конституції, може полягати у тому, щоб 
привнести у конституційний процес прагнення соціуму у цілому та кожної людини 
зокрема, науково обґрунтувати ці прагнення та зробити їх доступними для формалізації у 
правову норму.  

Але найважливіше завдання науки – теоретико-методологічне. Конституція 
відіграє велику правотворчу роль, саме правотворчу, а не законотворчу, окреслюючи 
шляхи розвитку правової системи у тій чи іншій країні, стає основою вирішення питань 
сучасного праворозуміння, спроможність суспільства та його політичної еліти сприйняти 
та врахувати наукові ідеї.  

Відзначимо, що шлях від наукової ідеї до доктрини складний. Можна констатувати, 
що поява наукової ідеї є результатом творчих зусиль вчених або навіть справою випадку, 
матеріалізується у наукових або політико-публіцистичних працях, стає предметом 
суспільної дискусії, а надалі за результатами робіт вчених і громадсько-політичних діячів, 
можливо навіть кількох поколінь оформлюється талановитими виконавцями у наукову 
концепцію (теорію) та зазнає наступних «штурмів» у громадських чи наукових дискусіях 
аж до загального визнання, що дає підстави говорити про перетворення наукової ідеї у 
доктрину.  

У числі таких науково-методологічних напрацювань європейської, американської 
та світової науки і політико-правової практики назвемо  ліберального облаштування влади 
та соціально-економічного життя,  верховенства права, розподілу влади, правової 
держави, соціальної держави, автономії місцевого самоврядування, оформлення 
конституції як суспільного договору. Ці та інші доктринальні положення були враховані 
та імплементовані «батьками» Української Конституції в остаточний варіант тексту 
проекту Конституції України. Тому в рамках відзначення двадцятиріччя ухвалення 
Конституції України важливо ще раз повернутися до аналізу цих проблем уже з 
врахуванням практики застосування та використання деяких конституційних приписів у 
практиці суспільного життя в нашій державі. 

Зауважимо, що ідея правової держави цілковито опанувала наукову творчість, 
законотворчу діяльність та юридичну практику у ХХ столітті, стала  визнаним усіма 
шляхом реалізації її європейських устремлінь Українського народу, критерієм віднесення 
України до числа цивілізованих держав, складовою менталітету та світогляду сучасного 
українця.  

Тому у статті 1 Конституції України наша держава була визначена  правова. В 
основі критеріїв віднесення держави до такої, що може бути названа правовою – пріоритет 
прав людини у системі права, гарантованість і реальність реалізації цих прав і свобод, 
наявність у країні громадянського суспільства, верховенство права, юридичне закріплення 
та реалізація принципу розподілу влади. 

Проблеми в умовах переосмислення теоретичних та методологічних засад права та 
формування нової філософії права та соціології права у сучасних умовах є надзвичайно 
привабливими для суспільно-політичних дискусій, політико-правових проектів та 
передвиборчих програм. Паралельно із формуванням системи глобального управління ми 
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стаємо свідками посилення ролі національних держав у суспільному житті. Зазначимо, що 
період поширення у світі етатичних держав пройшов, а столітнє панування ідей 
лібералізму унеможливлюють повернення до моделі держави, що вивищується над 
суспільством. Однак і ліберальна модель держави з одного боку зазнала «моральної 
амортизації», а з другого демонструє свою неспроможність у ХХІ столітті перед світовим 
тероризмом, насуванням екологічних кризових явищ, бідністю та демографічними 
викликами.  

Очевидно, що є спроби відповісти на цю потребу сьогодення. Тут мусимо згадати 
про пострадянські уявлення про державу, яка виходить з первісного общинного ладу і 
проходить рабовласницьку, феодальну, буржуазну і соціалістичну стадію. У європейські 
традиції знаходимо іншу періодизацію: доіндустріальна держава, індустріальна, 
постіндустріальна держава. А що ж приходить на зміну постіндустріальній державі? У 
якості теоретико-методологічного обґрунтування того, яку модель держави робити зараз в 
умовах нового світового порядку, а також у спробах подолати виклики сьогодення, про які 
уже говорилося, скажемо про доцільність поєднання посилення функцій держави і з 
необхідністю збереження ліберальної, прав і свобод людини.  Одним із варіантів відповіді 
на такий запит є можливість творення соціальної правової держави, яка дозволяє поєднати 
названі два підходи. Тому стає питання про зміст та формулювання статті першої 
Конституції України, у якій наша держава названа «соціальною, правовою». Отже, 
йдеться про сакраментальну кому, яка у відомій фразі «карати не можна помилувати» 
вирішує питання життя і смерті людини. У нашому випадку є можливість у майбутньому 
прибрати кому у згаданій частині статті 1 Конституції України, зафіксувавши поєднання 
двох тенденцій у розвитку та моделюванні влади.  

Питання про нову соціальну роль держави,  пов’язану з розповсюдженням 
ліберальної демократії як однієї з головних тенденцій процесу глобалізації суспільного 
життя, об’єктивно обумовлено самим розвитком глобального громадянського суспільства. 
Сучасна держава вимушено стає елементом громадянського суспільства, втрачає 
можливість домінувати над ним або ж займати позицію стороннього спостерігача, що 
обумовлено як глобалізаційними процесами в економіці, так і особливостями розвитку 
соціуму.  

Тому на порядок денний постала потреба утвердження у загальносвітовому вимірі 
моделі соціальної правової держави, здатної стати адекватною відповіддю у запиті 
соціуму на ефективне суспільне регулювання в сучасних умовах, основою якого є 
пріоритет людини.  

Сьогодні, розглядаючи особливості імплементації ідей та наукових теорій 
європейських вчених можемо за спливом трьохсот років ще раз подивуватися творчому 
генію та глибині політико-правової думки Гетьмана Пилипа Орлика, написана яким 
Конституція і зараз залишається джерелом революційного наукового підходу до 
моделювання механізмів реалізації народом та державою владних повноважень, 
предвісником сьогоднішніх уявлень про європейські підходи до творення права на засадах 
розподілу влади, гарантування прав людини, демократичного устрою влади. Можемо 
твердити, що при підготовці Конституції України 1996 року були враховані як досягнення 
європейської і світової правової науки, так і українська правова традиція, у тому числі і 
досвід конституційного проектування Пилипа Орлика з метою створення такого 
Конституційного Акту, в основі якого лежать прагнення та інтереси народу і який 
справедливо можна називати Моральним Імперативом, Вищою мірою добра суспільства.  
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